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Capaian
Pembelajaran
CP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-1 Mampu menunjukkan nilai-nilai agama, kebangsaan dan budaya nasional, serta etika akademik dalam
melaksanakan tugasnya
CPL-2 Menunjukkan karakter tangguh, kolaboratif, adaptif, inovatif, inklusif, belajar sepanjang hayat, dan berjiwa

kewirausahaan

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1 Understanding Curriculum Models (C2)
CPMK -2 Be able to analyze Curriculum Component (C4)
CPMK -3 Be able to evaluate Curriculum Application (C5)

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-1 CPL-2
CPMK-1 v

CPMK-2 v
CPMK-3 v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)

CPMK Minggu Ke
1234|567 |[8|9(|10]|11]12[13]| 14| 15| 16
CPMK-1 vi|ivi iv|iv]|v
CPMK-2 vi v iv|iv]|v|iv|v
CPMK-3 vi| v ]|v|v

Deskripsi
Singkat MK

The PLP-Curriculum Analysis course is designed to equip students with skills in critically analyzing and evaluating
educational curricula. In this course, students will learn various models and approaches in curriculum development, as well
as understand the basic principles underlying the structure and implementation of curricula at various levels of education. In
addition, they will explore curriculum elements such as learning objectives, content, teaching methods, and curriculum
evaluation. An understanding of the social, cultural, and educational policy contexts that influence curriculum development
will also be a major focus. During the course, students will be involved in activities that require them to analyze the
curriculum implemented in schools or other educational institutions. They will identify the strengths and weaknesses of the
existing curriculum and provide recommendations for improvement. This course notonly teaches technical skills in
curriculum analysis, but also instills a deep understanding of how the curriculum plays a role in shaping students’ character
and achieving educational goals.
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Rekap Persentase Evaluasi : Project Based Learning

Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi

yang merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya

No | Evaluasi Persentase

1. | Aktifitas Partisipasif 27%

2. | Penilaian Hasil Project / Penilaian Produk 56.5%

3. | Praktik / Unjuk Kerja 16.5%
100%

Catatan

1.
yang diperoleh melalui proses pembelajaran.
2.

CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-
Prodi) yang digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap,
ketrampulan umum, ketrampilan khusus dan pengetahuan.




10.
11.
12.

CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata
kuliah, dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat
diukur atau diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan
bersifat spesifik terhadap materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan
terukur yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran
dalam penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi
penilai agar penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik
Bengkel, Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang
setara.

Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed
Learning, Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode
lainnya yg setara.

Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok
dan sub-pokok bahasan.

Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional
dengan tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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