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Deskripsi

Mata kuliah Publikasi pada program S-3 limu Keolahragaan bertujuan untuk membekali mahasiswa dengan keterampilan dan

Singkat MK pengetahuan yang dibutuhkan untuk menyusun, menulis, dan mempublikasikan hasil penelitian ilmiah di jurnal internasional
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1.Menyusun artikel
ilmiah
berdasarkan hasil
penelitian dengan
format dan
struktur yang
sesuai dengan
panduan jurnal
internasional.

2.Menyusun bagian
artikel iimiah
seperti abstrak,
pendahuluan,
metodologi, hasil,
diskusi, dan
kesimpulan
secara
komprehensif dan
logis.

Artikel ilmiah
mengikuti
pedoman
jurnal
internasional.
Struktur
artikel terdiri
dari bagian-
bagian yang
lengkap dan
sesuai
standar
(abstrak,
pendahuluan,
metodologi,
hasil, diskusi,
an

kesimpulan).
Artikel ditulis
dengan
bahasa
akademik
yang jelas
dan bebas
dari
kesalahan
tata bahasa.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk, Praktik
/ Unjuk Kerja

diskusi
dan
praktek

Materi:
penulisan
artikel ilmiah
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

diskusi
dan
praktek

Materi:
penulisan
artikel
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

10%




1.Mempersiapkan
presentasi ilmiah
yang jelas,
menarik, dan
mudah dipahami
oleh audiens
ilmiah.

2.Berpartisipasi
dalam diskusi
akademik dan
mampu
menijelaskan hasil
penelitian secara
rinci serta
menjawab
pertanyaan dari
audiens dengan
kredibilitas.

Presentasi
disusun
dengan
menggunakan
alat bantu
visual yang
efektif dan
menarik.
Penyampaian
hasil
penelitian
dapat
dipahami
dengan
mudah oleh
audiens
ilmiah.
Mahasiswa
dapat
menjawab
pertanyaan
dengan jelas
dan tepat
sesuai
dengan hasil
penelitian.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk, Praktik
/ Unjuk Kerja, Tes

diskusi
dan
praktek

Materi:
penulisan
karya ilmiah
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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1.Mempersiapkan
presentasi ilmiah
yang jelas,
menarik, dan
mudah dipahami
oleh audiens
ilmiah.

2.Berpartisipasi
dalam diskusi
akademik dan
mampu
menijelaskan hasil
penelitian secara
rinci serta
menjawab
pertanyaan dari
audiens dengan
kredibilitas.

Presentasi
disusun
dengan
menggunakan
alat bantu
visual yang
efektif dan
menarik.
Penyampaian
hasil
penelitian
dapat
dipahami
dengan
mudah oleh
audiens
ilmiah.
Mahasiswa
dapat
menjawab
pertanyaan
dengan jelas
dan tepat
sesuai
dengan hasil
penelitian.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk, Praktik
/ Unjuk Kerja, Tes

diskusi
dan
praktek

Materi:
penulisan
karya ilmiah
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%




1

1.Mempersiapkan
presentasi ilmiah
yang jelas,
menarik, dan
mudah dipahami
oleh audiens
ilmiah.

2.Berpartisipasi
dalam diskusi
akademik dan
mampu
menijelaskan hasil
penelitian secara
rinci serta
menjawab
pertanyaan dari
audiens dengan
kredibilitas.

Presentasi
disusun
dengan
menggunakan
alat bantu
visual yang
efektif dan
menarik.
Penyampaian
hasil
penelitian
dapat
dipahami
dengan
mudah oleh
audiens
ilmiah.
Mahasiswa
dapat
menjawab
pertanyaan
dengan jelas
dan tepat
sesuai
dengan hasil
penelitian.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk, Praktik
/ Unjuk Kerja, Tes

diskusi
dan
praktek

Materi:
penulisan
karya ilmiah
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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1.Mempersiapkan
presentasi ilmiah
yang jelas,
menarik, dan
mudah dipahami
oleh audiens
ilmiah.

2.Berpartisipasi
dalam diskusi
akademik dan
mampu
menijelaskan hasil
penelitian secara
rinci serta
menjawab
pertanyaan dari
audiens dengan
kredibilitas.

Presentasi
disusun
dengan
menggunakan
alat bantu
visual yang
efektif dan
menarik.
Penyampaian
hasil
penelitian
dapat
dipahami
dengan
mudah oleh
audiens
ilmiah.
Mahasiswa
dapat
menjawab
pertanyaan
dengan jelas
dan tepat
sesuai
dengan hasil
penelitian.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk, Praktik
/ Unjuk Kerja, Tes

diskusi
dan
praktek

Materi:
penulisan
karya ilmiah
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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1.Bekerja sama
dalam tim untuk
menyusun artikel
iimiah, berbagi
tanggung jawab
dalam proses
penulisan dan
penyuntingan.

2.Menangani
umpan balik dari
rekan penulis dan
reviewer secara
efektif untuk
meningkatkan
kualitas artikel
ilmiah.

Mahasiswa
berkolaborasi
dengan
penulis lain
untuk
menyusun
artikel.
Mahasiswa
berpartisipasi
aktif dalam
diskusi
penulisan dan
menyunting
artikel.
Mahasiswa
merespons
umpan balik
dengan cara

yang
konstruktif
untuk
meningkatkan
kualitas
artikel.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk,
Penilaian Praktikum

praktek

Materi:
Penulisan
artikel
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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1.Bekerja sama
dalam tim untuk
menyusun artikel
iimiah, berbagi
tanggung jawab
dalam proses
penulisan dan
penyuntingan.

2.Menangani
umpan balik dari
rekan penulis dan
reviewer secara
efektif untuk
meningkatkan
kualitas artikel
ilmiah.

Mahasiswa
berkolaborasi
dengan
penulis lain
untuk
menyusun
artikel.
Mahasiswa
berpartisipasi
aktif dalam
diskusi
penulisan dan
menyunting
artikel.
Mahasiswa
merespons
umpan balik
dengan cara

yang
konstruktif
untuk
meningkatkan
kualitas
artikel.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk,
Penilaian Praktikum

praktek

Materi:
Penulisan
artikel
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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1.Bekerja sama
dalam tim untuk
menyusun artikel
iimiah, berbagi
tanggung jawab
dalam proses
penulisan dan
penyuntingan.

2.Menangani
umpan balik dari
rekan penulis dan
reviewer secara
efektif untuk
meningkatkan
kualitas artikel
ilmiah.

Mahasiswa
berkolaborasi
dengan
penulis lain
untuk
menyusun
artikel.
Mahasiswa
berpartisipasi
aktif dalam
diskusi
penulisan dan
menyunting
artikel.
Mahasiswa
merespons
umpan balik
dengan cara

yang
konstruktif
untuk
meningkatkan
kualitas
artikel.

Kriteria:
A (90-100): Artikel
iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang tepat dan
mengimplementasikan
etika publikasi dengan
sempurna. Presentasi
sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan beberapa
kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk,
Penilaian Praktikum

praktek

Materi:
Penulisan
artikel
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

5%
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1.Bekerja sama
dalam tim untuk

iimiah, berbagi
tanggung jawab
dalam proses
penulisan dan
penyuntingan.
2.Menangani
umpan balik dari

reviewer secara
efektif untuk
meningkatkan
kualitas artikel
ilmiah.

menyusun artikel

rekan penulis dan

Mahasiswa

Kriteria:

berkolaborasi | A (90-100): Artikel

dengan
penulis lain
untuk
menyusun
artikel.
Mahasiswa

iimiah sangat baik,
disusun dengan
standar jurnal
internasional dan
bebas dari kesalahan.
Mahasiswa memilih

berpartisipasi | jurnal yang tepat dan

aktif dalam
diskusi

mengimplementasikan
etika publikasi dengan

penulisan dan | sempurna. Presentasi

menyunting
artikel.
Mahasiswa
merespons
umpan balik
dengan cara

yang
konstruktif
untuk

sangat jelas, menarik,
dan komunikatif.
Kolaborasi dalam tim
sangat produktif, dan
umpan balik ditangani
dengan sangat baik. B
(80-89): Artikel ilmiah
memenuhi standar
jurnal internasional

meningkatkan | dengan beberapa

kualitas
artikel.

kekurangan minor
dalam struktur atau
gaya penulisan.
Mahasiswa memilih
jurnal yang relevan dan
mematuhi sebagian
besar etika publikasi.
Presentasi baik dan
dapat dipahami dengan
mudah, namun ada
ruang untuk perbaikan.
Kolaborasi dalam tim
cukup baik, meskipun
ada beberapa
kekurangan dalam
respons terhadap
umpan balik. C (70-79):
Artikel ilmiah cukup
memenuhi standar
jurnal internasional,
namun ada beberapa
bagian yang kurang
lengkap atau kurang
sesuai dengan
pedoman. Mahasiswa
memilih jurnal yang
relevan, tetapi ada
beberapa
ketidakakuratan dalam
etika publikasi.
Presentasi cukup jelas,
meskipun ada
beberapa kebingungan
dalam penyampaian.
Kolaborasi dalam tim
terbatas dan perlu
perbaikan. D (60-69):
Artikel iimiah tidak
memenuhi standar
jurnal internasional
dengan banyak
kesalahan dalam
struktur dan penulisan.
Mahasiswa tidak
memilih jurnal yang
relevan atau tidak
mematuhi etika
publikasi. Presentasi
kurang jelas dan tidak
efektif. Kolaborasi
dalam tim kurang, dan
umpan balik tidak
ditangani dengan baik.

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project /
Penilaian Produk,
Penilaian Praktikum

praktek

Materi:
Penulisan
artikel
Pustaka:
buku
pedoman
akademik
Unesa

19%

Rekap Persentase Evaluasi : Case Study

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 36.68%
2. | Penilaian Hasil Project / Penilaian Produk 28.68%
3. [ Penilaian Praktikum 17%
4. | Praktik / Unjuk Kerja 11.68%
5. | Tes 5%

99.04%




Catatan
1. Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang
merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang
diperoleh melalui proses pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi)
yang digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan
umum, ketrampilan khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata
kuliah, dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat
diukur atau diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat
spesifik terhadap materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur
yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

6. Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam
penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai
agar penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

7. Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik
Bengkel, Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg
setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan
sub-pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional
dengan tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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